Sobre la imaginacion
cientifica

J. Wagensberg (1990)



Cinco vias de activacion heuristica

Romper: partir de cuestionar ideas
0 hipotesis establecidas.

Inconsciente: aprovechar las
potencialidades creativas de
estados inconcientes (pe.
suenos).

Combinacion: encontrar un nuevo
eje sobre el cual recombinar los
elementos conocidos (aumenta
sus posibilidades en relacion a la
formacion del cientifico).

Analogia: aprovecha el potencial
explicativo de los conceptos fuera
de la disciplina.

Paradoja: esfuerzo creativo para
intentar superarlas.

o Johannes Wilkins, Mathematicall Magik
or the Wonders, London 1648



Figuras de lo pensable

C. Castoriadis (2005)



‘ C. Castoriadis: el imaginario radical

= Ahora bien, si separamos,
entonces, el orden de la
naturaleza, de las imagenesy
conceptos con los cuales tratamos
de explicarlo, nos encontramos
con que todos los productos
culturales, asi como su historia,
son de naturaleza imaginaria; es
decir, que la relacion del ser
humano con el mundo esta
mediada por la imaginacion.

= Laimaginacién crea las formas
cientificas (pe. férmulas quimicas,
teoria del calor o de los campos)
como también las formas sociales
(pe. Estado, instituciones).
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La capacidad creativa: pozesis, vis formandi

Punto de partida para el
analisis de los fenomenos
sociales y culturales

“no se puede explicar ni el
nacimiento de la sociedad ni
las evoluciones historicas por
factores naturales, biolégicos u
otros; tampoco a través de una
actividad racional de un ser
racional (el hombre).

Este hecho conduce a admitir
la existencia de una vis
formandi o capacidad creativa
tanto en el hombre singular,
como en las colectividades
humanas”.




‘ Imaginario social instituyente

= Capacidad para crear e instituir
nuevos modos de organizar y
relacionarse con el mundo que

= Formas culturales entendidas
como producto de un acto creativo
colectivo que gira en torno de una
significacion social imaginaria
(p.e. competencia deportiva,
planificacion familiar).

= La continuidad de la sociedad
gueda posibilitada por el hecho de
gue muchas logran cristalizarse y
solidificarse en las instituciones
sociales, constituyendo lo que
Castoriadis denomina i Imaginario
social instituido (p.e. el calendario
laboral, una curricula docente, un
estatuto institucional-legal, el
ajedrez o la l6gica).




Imaginacion, resignificacion,
transformacion

= Para Castoriadis el punto es
enfatizar el caracter imaginario —y
por ende transformable — de tales

INREIEE S e Ty significaciones sociales,
-+ R devenidas en instituciones.

= Laimaginacion radical se referira
a la capacidad de resignificar la
significaciones existentes, como
punto de partida de toda
transformacion institucional y
social.

= Lo que las convierte en
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N e R N naturales — sera que no cumplen
ninguna funcion necesaria para la
conservacion de la especie.




Dominio capacidad creativa: socializacion

= Es necesario destacar el énfasis
gue pone Castoriadis en el
aspecto inicialmente egoista de
nuestra imaginacion radical,
justamente por estar ligada a
nuestros deseos.

= En este sentido, las relaciones
sociales dependen de “dominar,
canalizar y regular” tal capacidad
creativa (poiética) - para que sea
posible la convivencia - mediante
significaciones y codigos
compartidos.

= La interiorizacion de tales cédigos
y los valores que los impulsan es
a lo que Castoriadis llama
propiamente socializacion.




Avance tecnocientifico vs. Retroceso

demoractico

Desde esta perspectiva se vuelve
central la reflexion en nuestra
sociedad contemporanea sobre la
finalidad del avance tecnocientifico.
En este sentido Castoriadis destaca
la importancia de enfrentar el hecho
de que

“mientras el desarrollo de la
tecnologia y la tecnociencia se
acelera y se convierte en
autonomo... va a la par del triunfo,
durante este periodo, del imaginario
capitalista y de un retroceso cada
vez mas marcado del movimiento
democratico, del movimiento hacia
la autonomia en el plano social y
politico”




Heteronomia, conformismo y

transformacion

Tendencia a la heteronomia (pensar y
actuar conforme las condiciones
actuales) generada por el confort
provisto por la tecnociencia y el
conformismo.

Encrucijada historica:

o Camino (actual) hacia el
agotamiento de las significaciones
historicas y sociales, la apatia, la
irresponsabilidad y el cinismo,
dejando el rumbo al supuesto
control racional de la tecnociencia
autonoma, ligada la expansion del
consumo por el consumo.

o Transformacion politica actual
hacia un proyecto de autonomia
tanto individual como colectiva.



‘ Imaginacion y autonomia

= A pesar del tono pesimista del
diagnostico de la situacion por
parte de Castoriadis, es necesario
tener en cuenta que su apuesta
es por el segundo camino, por el
uso de la capacidad creadoray
politica de los individuos y
sociedades para auto-dirigirse;
algo que siempre es posible
contribuir “desde el sitio que
ocupamos”.

= Importancia del aspecto creativo
de la imaginacion, tanto para la
explicacion del mundo (ciencia),
como para la transformacion de la
sociedad (politica).




M. Foucault: Hermenéutica

del Sujeto

Hacia la autonomia moral y la
autolimitacion



‘ Teoria historica de la subjetividad

Proyecto general: construir una
teoria historica y social de la
subijetividad ¢, coOmo nos
constituimos como sujetos de
conocimiento? ¢,cémo nos
constituimos en agentes morales?

Coincidiendo con Weber, el
intelectual no debe decir a los
demas lo que hay que hacer, sino
“cuestionar las evidencias y los
postulados, en sacudir los habitos,
las formas de actuar y de pensatr,
en disipar las familiaridades
admitidas, en retomar la medida
de las reglas y de las instituciones
y a partir de esta
reproblematizacion participar en la
formacion de una voluntad politica
(posibilidad de desempenar su
papel de ciudadano)”.




Hacia la autonomia moral y la

autolimitacion

Siguiendo la intuicion
nietzscheana (“Nosotros, los que
conocemos, somos desconocidos
para nosotros mismos”) Foucault
se plantea la necesidad de una
“critica de los valores morales, de
las condiciones y circunstancias
en las que aquellos surgieron, en
las que se desarrollaron y
modificaron” con el fin de lograr
“una autonomia moral que obliga
a su vez a rastrear las bases de la
moral instituida”

Debemos conocer y revisar
criticamente los modos en que la
regulacion de la conducta se
instituyé de modo sistematico.




‘ Practicas de subjetivacion,

individualizacion y totalizacion
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Esta racionalidad politica la que
“subyace a los poderes, a los
saberes y a las practicas de
subjetivacion que operan en el
Estado”.

La reflexion sobre tales
racionalidades, y las tecnologias
individualizantes y totalizantes -
gue a su vez articulan - so6lo es
posible mediante una ontologia
critica de nosotros mismos.




‘ Ontologia critica y transtormacion

= El sentido no teorico, sino
ontologico de esta critica impide
guedarse en la mera informacion,
0 conocimiento, sino que la
reflexion debe incorporarse a
nuestras vidas, generando una
actitud frente a nosotros mismos,
a los otros y a nuestro medio.

= Solo podemos acceder a la
verdad a través de la propia
transformacion: Tenemos que
imaginar y construir lo que
podriamos ser para
desembarazarnos de esta especie
de doble imposicion politica
consistente en la individualizacion
y la totalizacion simultaneas de
las estructuras del poder
moderno. (p. 29)




‘ Filosotia y espiritualidad

= Filosofia: practica critica sobre
nosotros mismos.

= Espiritualidad: la busqueda que
nos lleva a ejercerla -y a _
transformarnos en consecuencia —

= Es sobre este marco que la
verdad no sera equiparada al
conocimiento que se acumula en
un proceso social objetivo, sino a

o “aquello que ilumina al sujeto,
lo que le proporciona la
tranquilidad de espiritu. En
suma, existe en la verdad, en
el acceso a la verdad, algo que
perfecciona al sujeto, que
perfecciona el ser mismo del
sujeto o lo transfigura” (p. 43).




' Cuidado de uno mismo y del otro

No se puede gobernar a los
demas, no se pueden transformar
los propios privilegios en accion
politica sobre los otros, en accion
racional, si uno no se ha ocupado
de si mismo”.

Si no podemos ocuparnos de
NOSOtros mMismos, menos
podremos hacerlo de algun otro.

En la segunda leccion esta
posicion se profundiza: el proceso
de conocimiento de uno mismo
conduce a la sabiduria (dar con lo
divino que existe en nuestro
inteior), a partir de la cual se
podra distinguir lo verdadero y lo
falso, y saber cOmo comportarse.




‘ Practica de libertad

= SoOlo puedo ser libre frente al
otro; no hay libertad en
soledad. Me libertad se ejerce
cuando decido como actuar
con el otro, desde la
obediencia a la indiferencia,
desde el aprendizaje a la
creatividad y la ensenanza.

= Es justamente para un mejor
ejercicio de nuestra libertad
gue se vuelve central el auto-
conocimiento “no como un
saber convertido en el sustituto
de su ignorancia”, sino una
mayor conciencia de si mismo,
de los propios limites y
posibilidades.




Tres momento del cuidado de si mismo:
filosofia, politica y catarsis

Filosofia: establecimiento de los
fines.

Politica: establecimiento de fines
comunes y practicas de
reciprocidad.

Catarsis: implicacion con la
relacion entre lo que uno quisiera
sery lo que es.

Fendomeno importante que sin
critica conduce a que, poco a
poco, “la preocupacion por uno
mismo se convierte en un fin que
se basta a si mismo sin que la
preocupacion por los otros se
convierta en el fin dltimo, ni
tampoco en el baremo que
permita valorar la preocupacion
por uno mismo”. (p. 62-63).




Ciencia, cultura y autoconocimiento

“Cultura”; surge del cultivo de uno
mismo en un determinado
conjunto de valores que
transforman nuestro
comportamiento, y que dan lugar
a la historia de la subjetividad.

Salvacion como independiente de
cualquier hecho dramatico como
la muerte, y asociado a nuestra
practica cotidiana de la libertad.

La diferencia entre la ciencia y el
auto-conocimiento sera que solo
la dltima implica nuestra auto-
transformacion, para la primera
basta con “mantener la linea de la
evidencia sin abandonarla nunca,
para ser capaz de acceder a la
verdad”.




Conocimiento, cuidado y conversion
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El saber es liberador por:

Generar la tension entre nuestra
posicion particular y uno mismo en
tanto que razon.

Permitir no alejarnos de nosotros
mismos, de lo que somos.

Gubernamentalidad:

Mientras que la teoria del poder
como institucion uno se refiere por
lo general a una concepcion
juridica, del sujeto de derecho, en
el analisis que intento proporcionar
sobre las relaciones de poder, la
gubernamentalidad, el gobierno de
uno mismo y de los otros, la
relacion de uno consigo mismo,
constituye una cadena, una trama.
Es justamente en torno de estas
nociones que deberiamos poder
art)icular la la politica y la ética (p.
81



Modelo platonico, cristiano y helenistico

= Larelaciéon con uno mismo es a la
vez ontoldgica (porque nos
transforma) y espiritual (porque
nos perfecciona).

= A diferencia del modelo platonico,
no identifica el cuidado de uno
mMisSmo con el conocimiento de
uno mismo, sino que confiere al
cuidado de uno mismo autonomia;
y, a diferencia del modelo
cristiano, no interpreta el si mismo
como aquello a lo que es
necesario renunciar Sino como un
objetivo a alcanzar. El modelo
helenistico esta articulado en
torno a la auto-finalidad de si, es
decir, sobre la conversidn de uno
mismo. (p. 83).




Ascesis y discurso verdadero

Sera la ascesis la que prepare al
sujeto para poderse constituirse
en sujeto de verdad, permitiéndole
“acceder al discurso verdadero”.

Este discurso verdadero debe
poder ser dominado y
administrado por el sujeto; la
ascesis le proporciona la
prudencia necesaria para hacerlo
segun las circunstancias.

Este discurso verdadero, cuando
se transmite, no busca la difusion
de la informacion, ni la eficacia
persuasiva de la retorica, sino la
formacion de un individuo
(discipulo).




‘ Parresia

Es por este motivo que Foucault
utiliza la expresion parresia que
se refiere tanto al procedimiento
tecnico, como a la cualidad moral:
“la parresia lo dice todo, no obstante,
no significa exactamente decirlo todo
sino mas bien la franqueza, la I|bertad,
la apertura que hacen que se diga lo
gue hay que decir, como se quiere
decir, cuando se quiere decir y bajo la
1;308r)ma que se considera necesaria” (p.
En este sentido de hablar franco,
la parresia se opone a la
adulacion (adversario moral) y la
retdrica (adversario técnico).

También en este sentido el
pedagogo cumplira un papel
central en la formacion humana.




Gilles Deleuze (1925-1995) ¢Qué es un
dipositivo?

= Obra de Foucault inicialmente
estructurada sobre el analisis de
dispositivos sociales concretos
(p.e. carcel, manicomio).

= Dispositivos analizados en funcion

lineas de visibilidad, lineas de
- , enunciacion y lineas de fuerza

S TR SR que siguen direcciones
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" sujeto en la trama social.

= Este analisis result6 insuficiente,
conduciendo a consideraciones
sobre la hermenéutica del sujeto:
las lineas de fuerza “en lugar de
entrar en relacion lineal con otra
fuerza, se vuelve sobre si misma,
se ejerce sobre si misma o se
afecta ella misma”.
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Dispositivos, objetivacion y si-mismo

Una linea de objetivacion es un
proceso, es la produccion de
subjetividad en un dispositivo: una
linea de subjetivacion debe
hacerse en la medida en que el
dispositivo lo deje o lo haga
posible. Es hasta una linea de
fuga. Escapa a las lineas
anteriores, se escapa.

El si-mismo no es ni un saber ni
un poder. Es un proceso de
individuacion que tiene que ver
CcoNn grupos O personas y que se
sustrae a las relaciones de fuerza
establecidas como saberes
constituidos: es una especie de
plusvalia. No es seguro que todo
dispositivo lo implique. (Deleuze,
p.157)
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